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FOCUS. CORREZIONI

Attenzione
ad affitti,
rimborsi

e donazioni

diMassimo D’Amico
e Giorgio Gavelli

ovita normative, tra-
smissione di dati al
debutto, rimborsi e

cambiamenti rispetto alla
disciplina dell’anno prece-
dente:sonoquestele quattro
situazioni “ad alto rischio”
chedevono portareil contri-
buente interessato a predi-
sporre il modello 730 a veri-
ficare con la massima atten-
zione i dati offerti dalla di-
chiarazione precompilata.
Latentazione di trasmettere
un modello confermato in-
tegralmente assicurandosi
l'assenza di controllisui dati
precaricati (peraltro nonre-
alizzabile in presenza di in-
formazioni nel foglio ag-
giuntivo che necessitano di
un intervento) non deve
portare asottovalutare I’esa-
me delle informazioni pre-
senti e di quelle mancanti
nella precompilata.

Le modifiche normative

Tl primo ostacolo ¢ dato dalle
novita normative, che inci-
dono sia sulla compilazione
del modello, sia sulla tipolo-
giadeidatitrasmessineimesi
scorsi. Un esempio tipico ¢
dato dalla locazione breve,
disciplinata (condecorrenza
dal 1° giugno 2017) dal DI
50/2017 e chiarita dalla circo-
lare 24/E/2017. Ai diversi
“ruoli” in cui puo trovarsi il
contribuente (proprietario,
usufruttuario, sublocatore,
comodatario) corrispondo-
no situazioni differenti chela
certificazioneunicatrasmes-
sadal sostituto potrebbe non
aver correttamente inqua-
drato, cosicome (inpresenza
di piu titolari ma di un unico
contraente) la ripartizione
stessadelreddito e delle rite-
nutevamessain discussione.
Del resto, lo stesso assogget-
tamento al regime sostituti-
vo (automaticamente appli-

catonella precompilata) puo
essere modificato dal contri-
buente, se 'adozione della
tassazione ordinaria si dimo-
stra pili conveniente.

I'nuovi dati

Per quantoriguardainvecei
nuovi dati recepiti dal siste-
ma,l’esperienzainsegnache
il primo anno rappresenta
un periodo di rodaggio, tan-
to per le procedure quanto
per i soggetti chiamati alla
trasmissione. E d’obbligo,
quindi, il confronto conido-
cumenti sottostanti, in par-
ticolareladdoveildato e sta-
to fornito al sistema solo in
via facoltativa (ad esempio
nel caso delle erogazioni li-
berali alle Onlus).

Come ogni anno, poi, il ve-
ro rischio di errore ¢ rappre-
sentato dai rimborsi, soprat-
tutto se intervenuti in un pe-
riodo d’imposta successivo a
quello di sostenimento del-
l'onere deducibile o detraibi-
le.Lasceltaautomaticadelsi-
stema, vale adire quelladiri-
portare atassazioneinviase-
parata limporto ricevuto,
rischiasemprediportareaun
pagamentoindebito,nel caso
incuinon cisiastato, origina-
riamente, un beneficio espo-
sto (totalmente o parzial-
mente) in dichiarazione.

Infine, le anomalie posso-
no annidarsi nelle modifiche
intervenute a livello sogget-
tivo od oggettivo, come ad
esempioaccadeneicasidella
compravendita di immobili,
nella rinegoziazione dei mu-
tui, nel sostenimento di spe-
se per interventi edilizi o di
risparmio energetico. Basti
ricordare che i pagamenti
per il “bonus mobili” gene-
ralmente sfuggono al siste-
ma e che le ripartizioni tra
soggetti comunicate dagli
amministratori di condomi-
nio non sempre fotografano
correttamente larealta.
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